FACTORI ASOCIATI CU NASTEREA COPIILOR
DE RANG DIFERIT LA FEMEILE
DIN MUNICIPIUL CHISINAU

ECATERINA GRIGORAS

An articol sunt prezentate rezultatele studiului sociologic privind

comportamentul reproductiv al femeilor din Municipiul Chisinau.

Scopul studiului consta in evidentierea situatiei socioeconomice a

cuplurilor la nasterea copiilor si a influentei unor factori asupra intentiei

reproductive, pentru a elucida caracteristici ale comportamentului reproductiv al

femeilor din Municipiul Chisindu. Baza empiricd a studiului este constituitd

din datele cercetarii sociologice cantitative efectuate de catre Centrul de

Cercetari Demografice in anul 2019 pe un esantion de 600 femei de vdrsta

reproductiva (18-40 ani), cu sau fard copii, care sunt casatorite, sau in
uniune consensuald.

Situatia respondentelor la momentul nasterii copiilor arata ca multe
cupluri nu dispun de spatiu suficient de locuit, surse materiale suficiente, dar
exista si lipsa unui loc de munca stabil. Se constatd ajutorul din partea
parintilor atdt la educarea copiilor, cdt si financiar, in special la nasterea
primului copil.

Pentru femeile din Municipiul Chisindu, factorii demografici si
avea un copil. Pentru toate femeile, odatd cu cresterea vdrstei si a numarului
de copii deja nascuti, scade probabilitatea intentiei reproductive. Starea
reproductive, urmatd de statutul partenerului (angajat), pentru femeile care
nu au ndscut incd nici un copil, in timp ce veniturile insuficiente sunt asociate
au ndascut deja un copil, disponibilitatea spatiului de locuit si sprijinul
parintilor si al partenerului cu resurse financiare, dar si in cresterea si
educarea copilului, cresc probabilitatea intentiei de a naste un alt copil.

Cuvinte-cheie: fertilitatea, conditii socioeconomice; intentii reproductive.

INTRODUCERE

In perioada moderna, nivelul scazut de fertilitate in mediul urban a capatat un
interes sporit in Intelegerea schimbarilor demografice contemporane, in general, si
in explicarea specificului comportamentului reproductiv al populatiei, in special.
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Cel mai raspandit argument pentru scaderea fertilitatii este influenta schimbarilor
structurale care converg cu procesul tranzitiei demografice. Incercirile cercettorilor de
a identifica particularitatile tranzitiei fertilitatii in mediul urban releva ca fertilitatea
urbana (atat conjugala, cat si generald) a fost mai mica decat fertilitatea din mediul
rural si inainte de tranzitia demografica, iar In timpul tranzitiei a scdzut mai
devreme si mai rapid (Martine et al. 2013). In aceeasi ordine de idei, accesul mai
bun la controlul modern al nasterilor permite gestionarea momentului de a deveni
parinte si/sau a deciziei privind Intreruperea sarcinii (Lerch 2019). Mai mult,
cercetatorii sustin cd atat costurile mai mari de crestere a copiilor, cat si asigurarea
cu o locuinta, care este mai costisitoare (Mathias 2019), au un impact semnificativ
asupra comportamentului reproductiv al populatiei Tn mediul urban.

Desi diferentele in nivelul fertilitatii dintre mediul urban si cel rural au fost
analizate de mai mult timp, diferentele in calendarul nasterilor au inceput sa fie
studiate mai tarziu. Astfel, s-a constatat cad amanarea nasterilor este mai pronuntata
in orasele mai mari decat in localitatile mai mici (Kulu 2009). Studiile
comportamentului reproductiv in orasele mari si orasele capitale atestd dependenta
in mare masurd de conditiile de viatd, structura sociodemografica si dezvoltarea
socioeconomica a oraselor, rata de fertilitate variind in limita unui copil per femeie
de varsta fertila (Sahatico 2009; Sluca 2010).

(capitala Republicii Moldova) este determinata de o combinatie a mai multor cauze
socioeconomice pentru amanarea nasterii unui copil, femeile acordand prioritate
educatiei si obtinerii experientei pe piata muncii. In plus, subdezvoltarea serviciilor
de educatie extrafamiliald si de ingrijire a copilului, existenta stereotipurilor
traditionale privind rolurile de gen, nivelul 1nalt al educatiei si angajarea in cdmpul
muncii a femeilor contribuie la mentinerea fertilitatii scazute (Buciuceanu-Vrabie
2006). Totodata, familiile din mediul urban intdmpina dificultati in achizitionarea
spatiului locativ (Bulgaru 2017).

rate totale de fertilitate In profil teritorial. Calculele efectuate in baza populatiei
inregistrate la Recensdmantul populatiei si al Locuintelor din 2014 indica o valoare
a ratei totale de fertilitate in limita unui copil per femeie de varsta reproductiva,
mai precis de 0,9 copii per femeie (RPL 2014). Cel mai recent si amplu studiu
demografic realizat in Republica Moldova, Generatii si Gen (2020), aratd cd In
Municipiul Chisinau este nregistrat un numar mediu de 1,28 de copii nascuti per
femeie, fiind, de asemenea, cel mai mic indicator pe tara.

Datorita statutului politico-administrativ, socioeconomic si cultural, in
Municipiul Chisindu se concentreaza o populatie totald de 662,836 mii persoane,
reprezentand 22% din populatia totala a tarii si 58% din totalul populatiei urbane
(RPL 2014). Practica migrarii interne a populatiei catre capitala, atat pentru studii,
cat si in cautarea unui loc de muncd mai bine plitit determind o structurd a
populatiei relativ tanara, inregistrand un sold migrational pozitiv. Municipiul
Chisindu reprezinta destinatia cea mai solicitatd unde, in ultimii doi ani (inainte de
RPL 2014), si-au schimbat domiciliul din alte raioane 16,6 mii de persoane, ceea ce
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reprezinta 29,3% din totalul populatiei care a decis sd isi schimbe domiciliul in
aceastd perioadd (56,6 mii). In pofida structurii relativ tinere a populatiei,
cercetdrile existente aratd ca Municipiul Chisindu este caracterizat de un tip de
fertilitate ,,tardiva” sau ,,intarziatd” (punctul maxim al curbei fertilitatii este situat
in grupa de varsta 25-29 ani).

Complexitatea cauzelor fertilitatii scazute Tn Municipiul Chisinau, dar si lipsa
unor regularitati si tipare ale comportamentului reproductiv limiteaza capacitatea
de a intelege schimbarile contemporane ale populatiei si cursul viitor al acestui
fenomen. Obiectul cercetarii 1l constituie particularitatile comportamentului reproductiv
al cuplurilor din Municipiul Chisinau. Scopul acestui studiu consta 1n evidentierea
situatiei socioeconomice a cuplurilor la nasterea copiilor si identificarea factorilor
predictivi ai intentiilor reproductive, pentru a elucida caracteristici ale comportamentului
reproductiv al femeilor din Municipiul Chisinau. In acest sens, au fost formulate
doua intrebari-cheie: care sunt conditiile de trai ale cuplurilor la nasterea copiilor?
Care sunt factorii predictivi ai intentiilor reproductive ale femeilor?

CADRUL TEORETIC DE CERCETARE

Interesul stiintific al impactului mediului urban asupra nivelului fertilitatii a
fost manifestat de-a lungul istoriei in studiile demografice. Cadrul teoretic mai
vechi, dar inca actual — modelul lui Becker, presupune ca numarul de copii dintr-0
familie poate depinde de venitul familiei atat pozitiv (venitul permite cresterea
»calitatii” copiilor si, prin urmare, creste ,utilitatea” parintilor), cat si negativ
(costul de oportunitate al timpului parintilor, in special al femeilor, este mare, iar
copiii ,,iau” din veniturile care le permite sd achizitioneze alte bunuri si s creasca
»calitatea” copiilor deja nascuti). Astfel, fiecare copil are un ,,pret” in functie de
costurile suportate pentru acesta. Modelul Iui Becker presupune ca atunci cand
valoarea timpului femeilor creste (piata muncii ofera salarii mai mari), atunci copiii
vor fi inlocuiti de alte bunuri. Aceasta duce la cel mai important rezultat al
modelului: numarul de copii dintr-o familie poate depinde de venit (Becker 1973).

Totodata, teoria cursului vietii postuleazd cd, odatd cu modernizarea
societatii, copiii oferd un tip special de relatii sociale cu parintii si reprezintd o
sursd de bunastare primard a familiei. Cu toate acestea, si alte ,,instrumente” se
dovedesc importante pentru bundstarea subiectiva, in special in ceea ce priveste
dimensiunea economica, si, prin urmare, pot substitui copiii ca sursa de bunastare.
Mai mult, relatiile strAnse sunt posibile — si pot fi chiar mai usor realizabile — cu
mai putini copii. In consecintd, numarul de copii este restrictionat si este putin
probabil sa creascd din nou la nivelurile traditionale (Huinink 2014). Familia este
perceputd ca un grup microsocial In cadrul unui context macrosocial — un ,,grup de
indivizi cu istorie comund care interactioneazd in contexte sociale in continui
schimbare in timp si spatiu in continud crestere”. Comportamentul reproductiv este
astfel Incadrat Intr-un tipar in continua schimbare, al conditiilor sociostructurale si
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institutionale ale cursului vietii (conditii externe) si influentat de factori personali si
fiziologici (conditii interne). Perspectivele viitoare ale relatiei partenerilor si
compatibilitatea planurilor lor de viatd au, de asemenea, un rol major in deciziile de
fertilitate.

Cel mai raspandit cadru teoretic este dat de cea de-a doua tranzitie
demografica, care a explicat noile reguli ale comportamentului reproductiv al
tanarului cuplu, intr-o societate ce adopta rapid sistemul de valori si atitudini al
tarilor dezvoltate. Esenta acestui cadru teoretic rezida in ,,schimbarile ideatice si
culturale”, a caror diferentad principald fatd de prima tranzitie demografica este
»preocuparea inaltd de auto-implinire individuala, libertatea de alegere, stilul de
viata si emanciparea, reflectate in procesul de formare a familiei, atitudinile fatd de
reglementarea fertilitatii si motivatia de a deveni parinte” (Van de Kaa 2001).
Subcultura ,,orientata spre familie” formeaza un context normativ pe care cuplurile
sd se bazeze atunci cand iau diverse decizii. La randul lor, orasele sunt locurile in
care a inceput si s-a raspandit ,,a doua tranzitie demografica” si raman un punct
forte al valorilor ,,postmoderne” (Kulu 2010).

Teoria comportamentului planificat prezintd cadrul explicativ al relatiei
dintre ,,intentiile reproductive si nasterile ulterioare” (la nivel individual), fiind
determinata atat de normele subiective, cat si de circumstantele externe. Aceasta
teorie a fost propusa de I. Ajzen si presupune cd la baza diferentierilor fertilitatii
stau trei grupuri de factori care determind comportamentul reproductiv: atitudini
(afirmatii referitoare la plauzibilitatea cd un comportament specific va provoca o
serie de consecinte); normele subiective (aprobarea sau dezaprobarea perceputa cu
privire la acest comportament); controlul comportamentului  perceput
(constrangerile percepute si/sau oportunititile cu privire la comportament).
Controlul comportamentului perceput se refera la gradul In care o persoana sustine
cad poate controla comportamentul reproductiv (Ajzen si Klobas 2013). Daci o
persoanda are un control comportamental perceput ridicat, atunci Increderea in
realizarea cu succes a comportamentului specific este sporitd. Totusi, un neajuns al
acestei teorii este ca nu s-a tinut cont de contextul regional. Mecanismul acestui
control asupra comportamentului reproductiv poate fi diferit pentru tarile din
Europa de Est si cele din Europa de Vest, ca urmare a influentei unor norme
sociale, care ulterior formeaza orientdrile reproductive ale populatiei.

Cercetatorii explica nivelurile fertilitatii mai scazute in mediul urban ca fiind
0 manifestare spatiald a ritmurilor diferentiale ale schimbarilor structurale din
societate. Mediul urban oferd oportunitati variate pentru educatia copiilor, dar si
mobilitate socioeconomica. Acestea, fiind asociate cu diversitatea culturala si
deschiderea citre idei noi, contribuie la slabirea normelor si valorilor traditionale si
cresc gradul de acceptare fatd de familii mici si planificarea familiald (Kulu 2014).
Societatile urbane interactioneaza intens cu térile strdine care sunt mai avansate in
tranzitia fertilitatii, iar interactiunea sociald conduce la individualizarea, anonimizarea
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si diversificarea culturald a societatilor (Kliisener 2017). Aceasta combate vechile
sisteme de control social (stabilirea de reguli, standarde in modificarea comportamentelor
sociale), accelereaza difuzarea de noi valori privind comportamentul reproductiv si
sporeste legitimitatea mijloacelor moderne de contraceptie (Kulu et al. 2009).

Mai mult, economiile oraselor sunt mai expuse efectelor negative ale
recesiunilor economice, iar efectul urbanizarii asupra structurii cost — risc este o
parte integrantd a rolului urbanizarii in tranzitia fertilitatii (Martine et al. 2013).
Traiul in mediul urban este asociat cu cresterea cheltuielilor financiare directe ale
cresterii copiilor si a costurilor de oportunitate, dar si cu numeroase cai de
mobilitate socioeconomica — determinanti proximi care influenteaza direct deciziile
cuplurilor privind numarul de copii. Totodata, schimbarile in cererea de copii ar
putea aparea si din cauza modificarilor venitului familiei si ale costului relativ al
copiilor si al altor bunuri de consum.

Astfel, o explicatie alternativa pentru numarul scazut de copii este ca, in
societatile moderne, familiile care se afla in straturile socioeconomice Tnalte tind sa
interpreteze mai multi copii ca pe o povard suplimentara, care le poate solicita
resursele, inclusiv de timp, spre deosebire de cei din mediul socioeconomic
modest/precar. Persoanele angrenate in activitati socioeconomice cu statut social
ridicat ar putea opta pentru un numar mai mic de copii, spre deosebire de cei cu un
statut socioeconomic mai slab (Channon 2019). Studiile empirice arata ca, odata cu
imbunatatirea vietii si a conditiilor de locuit, valoarea copiilor scade si oamenii
incep sa faca o alegere intre copii si alte valori. Costul de oportunitate al unui copil
in termeni de venit pierdut a fost calculat si s-a demonstrat cd aménarea cu un an a
nasterii unui copil mareste veniturile unei femei cu 9% (Miller 2010).

Studierea variatiei tiparelor de fertilitate in tarile din spatiul Europei de Vest
(Franta, Germania, Tarile de Jos) releva rate de fertilitate semnificativ mai scazute
in mediul urban si orasele-metropole. Diferentele dintre modelele de fertilitate sunt
influentate de caracteristicile socioeconomice individuale, indiferent daca acestea
sunt tari cu fertilitate medie, scazutd sau extrem de scazutd (Mulder si Wagner
2001; Hank 2001). Totodatd, se constatd variatia semnificativd a nivelului de
fertilitate in functie de dimensiunea localititilor, in tarile nordice (Danemarca,
Finlanda, Norvegia si Suedia) — cu cat localitatea este mai mare, cu atat fertilitatea
este mai mica. Desi s-a constatat ca variatia nivelului de fertilitate a scazut in timp,
totusi persistd diferente semnificative de fertilitate intre localititile de diferite
dimensiuni. Varsta medie la nagterea copiilor variazd in functie de mediul de
rezidenta — cu cat localitatea (settlement) este mai mare, cu atat mai deplasat spre
ale femeilor reprezinta doar o mica parte din variatia fertilitatii intre localitati (Kulu
et al. 2007b). Totodata, cercetatorii au evidentiat ca in tarile europene, nivelul de
fertilitate 1n suburbii, in unele cazuri, poate fi mai mare chiar decat in mediul rural
si continud sa fie mai mare decat in mediul urban (Kulu et al. 2009).

Cercetarile in tarile din Europa Centrala si de Est (Belarus, Estonia, Polonia,
Ucraina), printre care si Republica Moldova (Gagauz si Buciuceanu 2011), au
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evidentiat factorii de care depinde, in mare masura, comportamentul reproductiv al
femeilor: conditiile de viatd, structura sociodemografica si dezvoltarea socioeconomica a
oragelor. Rata totala de fertilitate in capitalele acestor tari variazd in limita unui
copil per femeie de varsta fertila (Statistica SNG 2003; Sahotico 2009; Sluca 2010).

In acest context, cercetitorii si-au orientat atentia asupra diverselor motive la
nasterea copiilor de rang Il sau mai mare. Motivele identificate pentru a avea inca
un copil variaza de la dorinta de a intari familia si a-i Invata pe copii sa aiba grija
de cei dragi pana la capacitatea de a rezolva problemele de locuintd cu ajutorul
sprijinului de stat. De obicei, determinantii la nasterea celui de-al doilea copil reies
din necesitatea de a evita sentimentul de singuratate al primului copil si experienta
copil se numara si dorinta femeilor de a-si multumi partenerul si preferintele
familiilor in favoarea copiilor de diferite sexe, adica probabilitatea de a avea un al
treilea copil este mai mare in familiile cu doi baieti sau doua fete (Gudcova 2019).
De asemenea, se considerd ca factorii economici au un impact mai mare asupra
deciziei de a avea copii de rang mai mare decat asupra deciziei de a avea primul
copil. Cele mai recente studii demonstreaza ca faptul de a avea mai multi copii
poate fi asociat cu fericirea si prosperitatea familiei, astfel incat trei copii in familie
reprezintd un semn al bogatiei si prosperitatii (Juravleova 2017).

Studiul actual vine sd completeze cu cunostinte noi tema privind
comportamentul reproductiv al femeilor care locuiesc in orage mari (capitald).

DATE SI METODE

Ancheta sociologica bazata pe chestionar. ,,Studiul privind comportamentul
reproductiv al femeilor in Municipiul Chisinau” constituie un studiu sociologic
cantitativ realizat de catre Centrul de Cercetdri Demografice in perioada mai—
octombrie 2019, in Municipiul Chisinau.

Esantionul studiului este stratificat, fiind format din 600 de femei in cea mai
activa varstd de reproducere, 18—40 ani, casatorite sau in uniune consensuald, care
au si care Inca nu au copii. Selectarea respondentelor a fost realizata in baza cotelor
de varsta si a nivelului de educatie. Pentru construirea esantionului au fost utilizate
datele oficiale ale Biroului National de Statisticd (populatia stabila la nceputul
anului pe raioane, varste, ani, medii si sexe, 2018).

Esantionul este reprezentativ dupd structura de varstd a contingentului
feminin si nivelul de studii. Din totalul esantionului, 476 de respondente sunt
casatorite (79,3%), iar 124 in parteneriat (20,6%), grupul de varsta 18-24 ani a
constituit circa 17,8%; 25-29 ani — 20,4%, 30-34 ani — 36,2% si 35-40 ani —
25,3%. Circa 53% dintre respondente au studii superioare, 28,8% scoalad
profesionald sau colegiu si 18,2% gimnaziu sau liceu. In acelasi timp, circa 65%
dintre acestea provin din mediul rural si au venit la studii/ lucru in Municipiul
Chisindu, iar 35% sunt nascute in Chisinau.
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Studiul privind comportamentul reproductiv al femeilor din Municipiul
Chisinau prezinta o abordare retrospectiva a situatiei socioeconomice a cuplurilor
la nasterea copiilor, prin evaluarea perceptiei conditiilor de viatd ca obstacole la
nasterea copiilor de ranguri diferite. In acest scop, am intreprins o analizi
descriptiva. Astfel, au fost analizati factorii sociodemografici: situatia socioeconomica
la nasterea copiilor de ranguri diferite, statutul pe piata muncii, statutul marital.

Un determinant real al comportamentului reproductiv este definit de catre
cercetatori ca fiind intentiile reproductive (Iacovou si Tavares 2011), iar intentia de
a naste in decursul unui interval de timp este consideratd a fi mai stabild si mai
fiabila (Balbo et al. 2013). In aceste conditii au fost evaluati factorii determinanti ai
intentiilor reproductive in urmatorii doi ani. Evidentierea factorilor predictivi ai
intentiilor reproductive pentru diferite grupuri de femei din Municipiul Chisindu s-a
bazat pe analiza de regresie logistica binomial.

Intrebarea ,, Dvs. planificati sa aveti/sa mai aveti copii in urmdtorii doi ani?”
a fost adresata femeilor cu varsta cuprinsa intre 18—40 ani (de varsta reproductiva),
care au si care inca nu au copii, atdt celor casatorite cat si celor in uniune
consensuald. Aplicarea modelului logistic de regresie include variabila dependenta
care este egald cu 1 pentru femeile care au intentia de a avea un copil pe parcursul
urmatorilor doi ani din momentul realizarii sondajului si cu 0 pentru femeile care
nu intentioneaza sa nascd un copil in urmatorii doi ani. Ca variabile independente
au fost utilizate varsta respondentelor, statutul marital, ajutorul din partea
parintilor, situatia privind locuirea i starea materiald a acestora, precum si statutul
sotului/ partenerului. A fost evaluat acelasi model de intentie de a naste un
copil/inca un copil separat pentru toate femeile, pentru femeile fara copii si pentru
femeile cu cel putin un copil.

Limitele studiului. O limitare a studiului se refera la faptul ca respondentele
au indicat informatii in retrospectivd, iar istoricul relatdrii evenimentelor deja
petrecute s-ar putea sa nu reflecte intocmai situatia reala.

REZULTATE SI DISCUTII

Situatia socioeconomica a cuplurilor din Municipiul Chisinau

Rezultatele studiului arata ca nu sunt divergente in cuplu asupra numarului de
copii dorit, decizia fiind luatd preponderent de ambii parteneri (74%), ceea ce
presupune ci dimensiunea finald a familiei este o alegere constientd a cuplului.

Circa 39% dintre femeile din Municipiul Chisindu nu utilizeaza vreo metoda
de contraceptie. In aceastd situatie se regisesc mai frecvent femeile in uniune
consensuald (42,7%) in comparatie cu femeile casatorite (38,2%). Utilizarea
contraceptivelor intr-o mai mare masura de femeile casatorite sugereaza ca acestea
si-au realizat intentiile reproductive si nu mai doresc sd aibd copii. Faptul ca
femeile casatorite cu varsta de 15-49 ani utilizeazd una din metodele de
contraceptie moderne sau traditionale in proportie de 60 la suta a fost confirmat de
Studiul de Indicatori Multipli in Cuiburi (MICS 2012).



8 FACTORI ASOCIATI CU NASTEREA COPIILOR DE RANG DIFERIT 223

De remarcat este ca utilizarea contraceptivelor este mai frecventd in randul
femeilor cu studii superioare fatd de femeile cu educatie mai scazuta (circa 18% in
cazul femeilor cu studii gimnaziale/liceale, 27,4% pentru cele cu studii
profesionale/colegiu si 54,5% pentru femeile cu studii superioare), ceea ce
presupune cd femeile mai educate dispun de cunostinte mai variate despre
planificarea sarcinii. Iar la intrebarea cum vor proceda dacad pe parcursul anului
urmator vor ramane insarcinate, 72,3% dintre respondente au afirmat ca vor naste
copilul, 26% nu pot raspunde si doar 1,7% dintre respondente vor face Intrerupere
de sarcind. Repartizarea raspunsurilor dupd nivelul de educatie aratda ca 74,3%
dintre femeile cu studii scazute vor naste copilul, 24,7% nu pot raspunde, iar 0,9
vor face avort. Dintre femeile cu studii medii, 69,9% au raspuns ca vor naste
copilul, 27,1% nu pot raspunde, iar 2,9% vor face avort. Circa 73% dintre femeile
cu studii superioare au confirmat ca vor naste copilul, 25,8% nu pot raspunde, iar
1,3% vor avorta. Astfel, femeile cu studii scazute demonstreaza un comportament
reproductiv inca traditional, pentru comportamentul reproductiv modern fiind
caracteristice prevenirea si intreruperea sarcinii.

Situatia ocupationald la momentul realizarii studiului releva o proportie inalta
a sotilor/partenerilor respondentelor care sunt salariati — 60,7%, in timp ce 13,5%
practica migratia pentru munca peste hotare, 12,7% sunt lucratori pe cont propriu,
9,2% 1intreprinzétori privati si doar 1,4% dintre soti/ parteneri sunt angajati si In
acelasi timp in concediu de ingrijire a copilului. Statutul ocupational al femeilor
releva o proportie mai mica, de circa 53,2%, a celor care sunt angajate. 15,3% se
afld in concediu de ingrijire a copilului, 7,5% sunt casnice, 4,8% sunt angajate si In
acelasi timp in concediu de ingrijire a copilului, 5,7% lucreaza pe cont propriu, iar
1,2% practica migratia pentru munca.

Tabelul nr. 1

Statutul pe piata muncii al respondentelor si al sotilor/partenerilor acestora, in %

Statutul dvs. pe piata muncii Statutul femeii Statutul sotului/partenerului
Salariat 53,2 60,7
intreprinzétor privat 1,3 9,2
Lucrétor pe cont propriu 57 12,7
Casnic 7,5 -
Sunt in concediu de ingrijire a copilului 15,3 0,2
Somer 2,2 1,8
Practic migratia la munca peste hotare 1,2 13,5
Elev/student 8,7 0,8
Angajat si in acelasi timp 1n concediu
de ingrijire al copilului 4.8 12
Concediu de maternitate 0,2 —
Total 100 100

Sursa: Studiul sociologic privind comportamentul reproductiv al femeilor din Municipiul Chisinau,
CCD, 2019.
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Rezultatele studiului aratda cd in Municipiul Chisindu principalul intretindtor
al familiei este barbatul, ceeca ce presupune cd modelul ,,breadwinner” este inca
raspandit. La intrebarea cine este principalul Intretindtor in cuplu, 52,8% dintre
respondente au confirmat ca sotul/partenerul (Tabelul nr. 2), 37%, ca ambii in
egald masura. Cercetatorii sustin ca in tarile din Europa de Est este mai raspandit
acest fenomen de ,,breadwinner”, unde sotul este Intretindtorul de baza al cuplului
(Lappegard 2018). Respondentele casatorite inregistreazd o pondere de 57,6% ai
caror soti sunt intretindtorii de bazd ai familiei. Semnificativ mai mare este
contributia ambilor parteneri in cazul femeilor necdsdtorite care locuiesc cu
partenerul (circa 42%). Cauzele sunt multiple — diferenta de salarizare, practicile
discriminatorii de pe piata muncii si oportunititile reduse de a combina rolurile
profesionale si familiale fac ca barbatii sa fie In continuare principalii sustindtori ai
familiei (Gagauz 2021).

Tabelul nr. 2
intreginﬁtorul principal in familie/cuplu, dupa starea civila (in %)
Starea civila Sotul/partenerul Femeia Ne th re't,.m Ambl}, incg ald Total
> parintii masura
Casdtorita 57,6 5,5 1,3 35,7 100
Parteneriat 34,7 9,7 13,7 41,9 100
Total 52,8 6,3 3,8 37,0 100

Sursa: Studiul sociologic privind comportamentul reproductiv al femeilor din Municipiul Chisinau,
CCD, 2019.

Circa 41% dintre respondente au apreciat ca veniturile familiei le ajung
numai pentru un trai decent, dar nu 1si permit cumpararea unor bunuri mai scumpe,
24,3% reusesc sd cumpere unele bunuri mai scumpe, dar cu restrangeri in alte
domenii, 23% afirma ca veniturile le ajung numai pentru strictul necesar, iar pentru
4,1% nu ajung nici pentru strictul necesar. Doar 7,2% reusesc sa cumpere unele
bunuri mai scumpe fard restringeri in alte domenii. Aprecierea veniturilor dupa
numarul de copii in familie/cuplu implica venituri sub si in limita strictului necesar
pentru femeile cu doi si mai multi copii. Astfel, se remarcéd o proportie mai mare a
femeilor cu doi si mai multi copii care 1si apreciaza veniturile ca fiind insuficiente
pentru strictul necesar (4,9%), iar in limita strictului necesar au afirmat ca dispun
de venituri circa 25%. Femeile cu un copil, in proportie de 42%, apreciaza ca
veniturile ,,ne ajung numai pentru un trai decent, dar nu ne permitem cumpdrarea
unor bunuri mai scumpe”. Totusi, pentru un sfert dintre acestea veniturile sunt
suficiente ,, pentru a cumpdra si unele bunuri mai scumpe, dar cu restrangeri in
alte domenii” (Tabelul nr. 3).
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Tabelul Nr. 3
Aprecierea veniturilor, dupa numarul de copii niscuti, (in %)
Nr. Nu ne Ne Ne ajung Reusim sa Reusim Nu Total
copii ajung ajung numai pentru cumpéiram sd avem stiu/nu
nici numai un trai decent, unele bunuri totce ne | raspund
pentru pentru dar nu ne mai scumpe, trebuie,
strictul strictul permitem dar cu fira sa
necesar | necesar cumpararea restriangeri in ne
unor bunuri alte domenii limitim
mai scumpe la ceva
0 0,9 17,5 38,6 19,3 21,1 2,6 100
1 3,8 22,9 42,4 25,7 4,3 1 100
2+ 4,9 25,2 41,3 24,3 3,1 2,6 100
Total 2,3 23 41,3 24,3 7,2 1,8 100

Sursa: Studiul sociologic privind comportamentul reproductiv al femeilor din Municipiul Chisinau,
CCD, 2019.

Mai multi copii in cuplu implica cheltuieli mai mari, ceea ce determind evaluarea
situatiei materiale a cuplului ca fiind nesatisfacdtoare pentru acele cupluri care au
doi copii si mai multi. Astfel, la intrebarea privind satisfactia fatd de situatia
materiala a cuplului, 43,5% dintre respondentele cu cel putin doi copii au raspuns
ca sunt nesatisfacute de situatia materiald. Pe cand respondentele care au un copil
au afirmat cd sunt nesatisfacute in proportie de 37% si fara nici un copil — 19%.

Pentru Municipiul Chisindu, problema asigurdrii cu locuinte a familiilor
tinere este una specificad si In acelasi timp una majora. Caracteristic societatii
noastre este dispunerea de locuintd proprie, iar practica de a inchiria apartamente
pentru a locui intreaga familie nu este des Intdlnita (aceasta practica fiind cel mai
des intalnita la tinerii care vin la studii in Municipiul Chisinau). In conformitate cu
raspunsurile respondentelor, circa 40% dintre acestea nu dispun de locuinte proprii,
ci inchiriaza locuinte, locuiesc impreuna cu parintii sau locuiesc la camin. Circa
45% dispun de apartamentul propriu si 13,8% dispun de case proprii (la sol).
Preturile inalte pentru imobile in raport cu situatia economicd a populatiei si
costurile de creditare neavantajoase pentru tinerele familii reprezintd motive de
amanare a intentiei reproductive pentru perioade ulterioare. Pentru mai mult de un
sfert dintre respondente (19,4%), lipsa spatiului de locuit reprezintd o piedicd in
ceea ce priveste dorinta sa aiba/sd mai aiba copii.

La intrebarea ,,Cum ati aprecia conditiile de trai ale dvs.?”, 59,2% au
raspuns ca apreciaza conditiile de trai ca fiind bune, pe cand circa 20% raporteaza
conditii nici bune, nici rele, 19% confirma ca dispun de conditii foarte bune, iar 1%
traiesc 1n conditii rele si foarte rele. Fiind specific mediului urban, locuirea
preponderent in apartamente face ca, odatd cu aparitia copiilor, spatiul locativ sa
devind tot mai mic, raportat la numarul de persoane. Acest lucru determina
respondentele sa aprecieze conditiile locative ca fiind bune intr-o proportie mai
mica. Cele care au doi copii si mai multi si-au autoapreciat conditiile de locuit ca
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fiind bune in proportie de 63,3%, conditii nici bune, nici rele au confirmat circa
19%, conditii foarte bune — 16%, iar conditii rele si foarte rele au mentionat 1,5%
dintre respondente. De remarcat este faptul cd respondentele fara copii evalueaza
conditiile de trai ca fiind foarte bune in proportie mai mare, in comparatie cu
respondentele care au cel putin un copil — 29,8% fata de 70,2%.

Situatia la momentul nasterii copiilor

Analiza retrospectivd a situatiei la momentul nasterii copiilor de diferite
ranguri reprezintd una dintre intrebarile-cheie ale acestei cercetéri. Respondentelor
le-a fost adresata intrebarea: ,, Care a fost situatia dvs. la momentul nasterii primului
copil?”. Caracteristicile socioeconomice la momentul nasterii copiilor aratd ca multe
cupluri nu sunt pregatite material pentru nasterea si cresterea unui copil, inregistrand
lipsa de spatiu suficient de locuit sau resurse materiale suficiente, dar si lipsa unui
loc de munca stabil atat in cazul respondentelor, cat si al sotilor/partenerilor.

Circa 29,2% dintre respondente nu au ,,avut toate cele necesare pentru
nasterea, cresterea §i educarea copilului”, 26,8% au afirmat ca ,, sotul/partenerul
nu avea un loc de munca stabil”, iar 32,9% au mentionat lipsa ,, spatiului locativ
suficient pentru a locui intreaga familie” la momentul nasterii primului copil
(Figura 1). Implicarea in procesul migrational international este observata in mai
mare misura la soti/parteneri (23%) si mai putin la femei. Inainte de nasterea
primului copil, fiecare a zecea respondenta a lucrat in strainatate.

Pe de alta parte, se constatd existenta unui puternic sprijin intergenerational.
De ajutor din partea parintilor, atat financiar, cat si la educarea primului copil, au
dispus circa 54%, respectiv 65% dintre respondente. Fiind inca raspandit modelul
de relatii familiale traditionale, sprijinul reciproc nu si-a pierdut din relevanta odata

cu trecerea timpului.
Figura 1

Situatia la momentul nasterii primului copil, (%)

Sotul/partenerul avea un loc de munca stabil _ 268

Am avut toate cele necesare pentru nasterea, cresterea si educarea copilului _ 29,2
Am fost angajata in cimpul muncii pand la nasterea primului copil _ 321
Am avut spatiu locativ suficient pentru a locui intreaga familie _ 329
Am dispus de ajutor din partea parintilor la ingrijirea copilului _ 354

Am avut venituri suficiente pentru acoperirea cheltuielilor necesare _ 41,7
Am avut ajutor financiar din partea parintilor _ 46
Lz 73

Am fost la lucru peste hotare pana la nasterea primului copil - 89,8

Sotul/partenerul a fost la lucru peste hotare pana la nasterea primului copil

mDa Nu

Sursa: Studiul sociologic privind comportamentul reproductiv al femeilor din Municipiul Chisinau,
CCD, 2019.
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Analiza retrospectiva a situatiei la momentul nasterii celui de-al doilea copil
si a urmatorilor releva ca fiecare a zecea respondentd nu a avut toate cele necesare
la nasterea, cresterea si educarea copilului. Totusi, experienta de la prima nastere si
sprijinul din partea parintilor determina respondentele sa aprecieze intr-o proportie
mai mica lipsa celor necesare pentru a creste si a educa Incd un copil In familie/
cuplu. Statutul ocupational pentru un sfert dintre sotii/partenerii respondentelor a
fost incert (26,1%), iar in randul respondentelor proportia a fost si mai mare — circa
43,9% nu aveau un loc de munca stabil pana la nasterea celui de-al doilea copil si a
urmatorilor (Figura 2). Lipsa unui loc de munca in cazul respondentelor implica
statutul de persoana neasigurata, care nu poate beneficia de un concediu de ingrijire
a copilului la nastere. Astfel, respondentele au confirmat In proportie de circa 45%
cd, pana la nasterea copilului de rang Il sau mai mare, nu au fost in concediu de
ingrijire a unui alt copil. In conformitate cu legislatia Republicii Moldova, pentru
persoanele neasigurate se acorda un sprijin economic sub forma unei indemnizatii
lunare pentru ingrijirea copilului pana la Tmplinirea varstei de doi ani. Aceasta
indemnizatie lunara constituia 32 euro (640 lei) la 01.01.2019, fiind marita pana la
37 euro (740 lei) incepand cu 01.01.2021 (CNAS 2021), ceea ce constituie un suport
financiar foarte mic si nu asigura nici un minim necesar pentru cresterea unui copil.

Figura 2

Situatia la momentul nasterii celui de-al doilea copil si a urmatorilor (%)

AAm avut toate cele necesare pentru nasterea, cresterea si educarea copiuiui [ D 2
Am avut spatiu locativ suficient pentru a locui intreaga familic [ NN i1
Pana Ia nasterea celui de-al doilea copil si mai muli sotul/partenerul avea un post de munca stabil RS~ i
Amavut venituri suficiente pentru acoperirea chelttuielilor necesare [N 302
Pénd la nasterea celui de-al doilea copil si mai multi aveam un loc de munca stabil | SETE 39
Péind la nasterea celui de-al doilea copil si mai multi am fost in concediu de ingrijire a primului copilcelui de-al doilea copil NS 5
Am dispus de ajutor din partea parintilor la ingrijirea celui de-al doilea copil si mai mutti | RN 52,7
Am avut ajutor financiar din partea parintilor | ESENNNEN 561

Pana la nasterea celui de-al doilea copil si mai multi sotul/partenerul a fost la munci peste hotare [ EEHN 825
Sotul/partenerul a fost la munci peste hotare péni la nasterea celui de-al doilea copil si mai multi [N 854

Am fost la muncé peste hotare pani la nasterea celui de-al doilea copil si mai muiti SIS 815

Pani Ia naterea celui de-al doilea copil si mai multi am fost la munci peste hotare [l 92

uDa Nu

Sursa: Studiul sociologic privind comportamentul reproductiv al femeilor din Municipiul Chisinau,
CCD, 20109.

In conditiile in care familiile se confrunti cu lipsa veniturilor suficiente
(lucru confirmat de circa 30,2%) si a ,,spatiului locativ suficient pentru a locui
intreaga familie” (confirmat de 21,1% dintre respondente), este Inregistratd o mai
mare implicare in migratie a respondentelor decat pana la nasterea primului copil.
Astfel, circa 12,5% dintre respondente au confirmat ca ,,am fost la munca peste
hotare pdnd la nasterea celui de-al doilea copil si mai multi”. Implicarea
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sotilor/partenerilor in migratia pentru munca peste hotare pana la nasterea celui de-al
doilea copil si a urmatorilor este in proportie de circa 14,6%, fiind semnificativ mai
scazutd decat pana la nasterea primului copil (23%).

Se constatd o proportie mai mica a respondentelor care au dispus de sprijin
din partea parintilor — financiar si de ingrijire a copiilor (circa 44—47%), mai putin
decét la nasterea primului copil cu 10 si respectiv 17,7 p. p.. La nasterea primului
copil, cuplurile/familiile, neavind experientd, sunt ajutate si ghidate in mai mare
masurd in cresterea, ingrijirea si educarea copilului.

Factori predictivi ai intentiilor reproductive

Aceasta sectiune evidentiaza factorii predictivi ai intentiilor reproductive la
grupurile de femei fara copii, cu cel putin un copil si pentru toate femeile de varsta
reproductiva.

Datele empirice arata ca cele mai multe femei, circa 48%, nu isi (mai) doresc
un copil in urmatorii doi ani, 33,2% intentioneaza sd aiba un copil, iar 18,4% sunt
nehotarate (Tabelul nr. 4). Aproape jumatate (49%) dintre femeile fara copii doresc
sa aiba primul lor copil in urmatorii doi ani. De asemenea, 50,8%, dintre femeile care
au nascut deja un copil intentioneaza sa mai aiba unul, ceea ce sugereaza ca norma
sociala este de a avea doi copii. Circa 77% dintre respondentele care au cel putin doi
copii nu intentioneaza sa mai nasca copii in urmatorii doi ani. Totodatd, dintre femeile
care nu au nascut inca nici un copil, 34,3% nici nu intentioneaza in urmatorii doi ani,
acestea fiind generatiile mai tinere, care amana nasterile pentru perioade ulterioare
(dupa finalizarea studiilor, angajarea in campul muncii, inregistrarea casatoriei).
Totodatd, restrangerea orizontului de timp la ,urmatorii doi ani” constrange
respondentele sa evalueze intentia de a avea copii raportandu-se la contextul
socioeconomic de la momentul realizarii sondajului.

Tabelul nr. 4

Distributia respondentelor dupé intentia de a naste/a mai naste un copil in urmitorii doi ani,
dupi numérul de copii niscuti, in %

Numirul de . . s ox o A Kpo e e Total
R . Planificati sa aveti sa mai aveti copii in urmatorii doi ani
copii nascuti K > >

Da, sigur/probabil da Nu, sigur/probabil nu Nehotirite
0 49,1 34,3 16,7 100
1 50,8 27,5 21,8 100
2+ 11,05 76,7 12,15 100
Total 33,5 48,1 18,4 100

Sursa: Studiul sociologic privind comportamentul reproductiv al femeilor din Municipiul Chisinau,
CCD, 2019.

Rezultatele analizei de regresie aratd ca pentru toate femeile de varsta 30—40
de ani probabilitatea de a intentiona sa aiba copii este in scadere in comparatie cu
femeile mai tinere — 20-29 de ani. Pentru femeile cu un copil, probabilitatea de a
intentiona s mai aiba un copil In urmatorii doi ani este de aproape 7 ori mai mare
in comparatie cu femeile care nu au copii.
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Pentru femeile fara copii, starea civila (casatoritd) este un predictor important
privind intentia de a avea primul copil. Acest rezultat sugerecazd cd pentru
respondente cdsatoria implica o sigurantd mai mare cd vor avea sprijin 1n cresterea
si ingrijirea copilului. Femeile casatorite si fard copii intentioneaza sa aiba copii de
trei ori mai mult decat femeile in uniune consensuala. Statutul partenerului pe piata
muncii (angajat) reprezintd un predictor al intentiei de a avea copii, acest statut
indicand resurse materiale mai mari pentru familie. Femeile fard copii al caror
partener este angajat au o probabilitate de trei ori mai mare sa isi doreasca copii in
urmitorii doi ani decat femeile al ciror partener nu este angajat. In acelasi timp,
copii, la femeile fara copii. Pentru femeile cu cel putin un copil, intentia de a mai
avea un copil este influentatdi cel mai mult de situatia privind locuinta
(disponibilitatea spatiului suficient de locuit) si ajutorul din partea parintilor, atat
cu resurse financiare, cat si in cresterea si educarea copiilor. Aceste caracteristici
cresc probabilitatea ca o femeie sd intentioneze sd aiba un copil de doud si
respectiv de trei ori.

Astfel, pentru femeile din Municipiul Chisinau, cel putin pe termen scurt (in
urmatorii doi ani), factorii demografici si economici au un impact semnificativ
asupra intentiei de a (mai) avea un copil. In conditiile in care intentiile reproductive
pentru respondentele cu cel putin un copil depind in mare masurd de
disponibilitatea spatiului locativ, necesitatea unui program municipal (apartamente
in folosintd pentru familiile cu copii, fara drept de privatizare, cu chirie simbolica
sau simpla achitare a utilitatilor pentru familiile numeroase pe perioada in care au
copii minori la intretinere) ar fi mai mult decat util familiilor. Totusi, decizia
privind numarul de copii in cuplu este luatd preponderent de ambii soti/parteneri,
iar dacd nu exista sprijin din partea sotului, parintilor sau disponibilitatea spatiului
de locuit, atunci intentia de a naste un (alt) copil cel putin pe termen scurt, este
limitata.

ConcLuzn?

Rezultatele studiului releva ca, la nasterea copiilor, cuplurile nu dispun de
conditii socioeconomice favorabile (spatiu suficient de locuit sau surse materiale
suficiente, dar si lipsa unui loc de munca stabil atat a respondentelor cat si a
sotilor/partenerilor acestora). Numarul mai mare de copii per cuplu (doi si mai
multi copii) implicd un grad mai scdzut de satisfactie fatd de conditiile de locuit si
situatia materiald, in comparatie cu cuplurile cu un singur copil. Ajutorul din partea
parintilor atat la educarea copiilor, cat si financiar este caracteristic societatii
noastre si sugereaza ca relatiile intergenerationale si sprijinul reciproc incd nu si-a
pierdut din relevantd in societatea moderna. Acest sprijin este disponibil in

! Articolul este elaborat in cadrul Programului de Stat (2020-2023) 20.80009.0807.21
,Migratia, schimbari demografice si politici de stabilizare a situatiei”.
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proportie mai mare la nagterea primului copil (64,6%) decat la urmatorii. Implicarea in
procesul migrational al parintilor se observa mai mult inainte de nasterea primului
copil, iar Tnainte de nasterea urmdtorilor copii migratia sotilor/partenerilor se
mentine la aceeasi intensitate — intre 12% si 18%. Totusi, sub presiunea lipsurilor
celor necesare, cuplurile manifestd un comportament reproductiv limitat la un
numar mai mic de copii, ceea ce este in acord cu teoria cursului vietii. Bundstarea
subiectiva a cuplurilor este asiguratd de un numar mai mic de copii (Huinink 2014).

Desi este inca destul de raspandit modelul traditional familial in care barbatul
este principalul intretindtor al familiei, decizia asupra numarului de copii in familie
este luata impreunda de ambii parteneri, ceea ce presupune alegerea dimensiunii
familiei.

Femeile cu studii superioare utilizeaza mai frecvent metode de contraceptie
in scopul prevenirii sarcinii decat femeile cu studii medii si scazute. Primele sunt
promotoare de noi valori in privinta modificérii comportamentului reproductiv, in
conformitate cu teoria celei de-a doua tranzitii demografice (Van de Kaa 2001).

In cadrul analizei de regresie, s-a constatat ci factorii demografici si
economici reprezintd predictori importanti privind intentia reproductiva a femeilor
din Municipiul Chisindu, cel putin pe termen scurt (in urmatorii doi ani). Pentru
femeile mai in varsta si care au nascut deja un copil, probabilitatea de a intentiona
sd mai aiba un copil este in scadere. In ceea ce priveste intentia reproductiva pentru
femeile care nu au nascut inca nici un copil, starea civila este predictorul cu cel mai
mare impact asupra probabilitdtii de a avea primul lor copil, urméand statutul
avea copii, iar la femeile care au nascut deja un copil, disponibilitatea spatiului de
locuit si suportul parintilor, inclusiv al sotului cu resurse financiare, dar si in
cresterea si educarea copilului, creste probabilitatea intentiei de a naste un alt copil.
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reproductive behavior of women in Chisinau. The purpose of

the study is to highlight the socioeconomic situation of couples
at the birth of children and the influence of some factors on the reproductive
intention, in order to elucidate the characteristics of the reproductive
behavior of women in the municipality of Chisinau. The empirical basis of the
study was the data of the quantitative sociological research conducted by the
Centre for Demographic Research in 2019 on a sample of 600 women of
reproductive age 1840 years, who are married or cohabiting, with or without
children.

The situation of the respondents at the time of childbirth shows that
many couples do not have enough living space, sufficient material sources,
but also the lack of a stable job. The help from the parents is noted both in the
education of the children and financially, especially at the birth of the first
child.

In the regression analysis, it was found that, for women from the
municipality of Chisinau, demographic and economic factors have a
significant impact on the probability of the intention to have a/ another child.
For all women, the probability of intending to have children is decreasing
with age and the number of children already born. Marital status is the
predictor with the greatest impact on the likelihood of reproductive intention,
followed by partner (employed) status, for women who have not yet given
birth to any children, while insufficient income shows a decrease in the
probability of the intention to have children. For women who have already
given birth to a child, the availability of living space and the support of the
parents, including the partner with financial resources, but also in raising and
educating the child, increases the probability of the intention to have children/
give birth to another child.

Keywords: fertility; socioeconomic conditions; reproductive intentions.

T he article presents the results of the sociological study on the
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